
不承认美利坚合众国行为宣言
一项不容例外的原则的法律、伦理与政治基础——即使在体系之巅也不例外

致何人

致欧洲联盟各成员国政府及《联合国宪章》所有缔约国。致各国际机构。致每一位相信法律适用

于所有人、否则便不适用于任何人的公民。也致那些认为当违法行为的受害者是独裁者时、捍卫

国际合法性就等于捍卫独裁者的人。并非如此。这恰恰是对合法性的捍卫证明其真诚的唯一时

刻。

本宣言是系列宣言中的第四份。第一份关于以色列国的行为；第二份关于俄罗斯联邦的行为；第

三份关于苏丹的种族灭绝及武装它的人。所有宣言都将同一法律框架——ARSIWA第40-41条规定

的不承认义务——适用于不同阵营的不同违法者。这第四份文件以唯一可能的一致方式闭合了这

个圆环：将原则适用于体系本身的顶端。其他宣言可在iwillnotlookaway.org查阅。

一、前言

2026年1月3日夜间，美利坚合众国袭击了委内瑞拉。对加拉加斯及该国三个州的空袭，防空系统
被摧毁，通讯被切断，造成平民和军人伤亡。凌晨2点01分，特种部队抵达尼古拉斯·马杜罗总统

的官邸，将熟睡中的他和妻子从卧室中带走。他们被转移到一艘军舰上，随后被押往纽约的一所

监狱，将以贩毒罪名在美国联邦法院受审。

没有国际逮捕令。没有安理会授权。没有需要回应的委内瑞拉武装攻击。甚至没有美国国会的授

权。这次行动被命名为"Absolute  Resolve"（绝对决心）——带着无心的精确：即按定义摆脱了

一切约束。

美国总统随后宣布，美国将"治理该国直至过渡完成"。对一个主权国家的事实统治，在一个私人

度假村的新闻发布会上宣布。

本宣言并非出于对委内瑞拉政权的同情——它不配得到任何同情。它源于本平台其他三份文件所

依据的原则：没有任何国家凌驾于国际法之上。如果这一原则对最强者不适用，那它就从来不是

原则：它只是最强者强加于他人的规则。
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二、摧毁城堡的先例

在那一夜的所有违法行为中，有一项的结构性后果超越了委内瑞拉个案。

国际法赋予在任国家元首相对于其他国家管辖权的绝对个人豁免。这不是强者的特权：它是阻止

每个国家依据本国国内法和本国指控"逮捕"他国领导人的拱顶石。国际法院在逮捕令案（刚果诉

比利时，2002年）中毫不含糊地确立了这一点：在任国家元首只能由国际法院审判——如国际刑

事法院之于普京或内塔尼亚胡——绝不能由另一国的国内司法审判。

美国所做的正是这一点：他们将本国刑法适用于一位外国国家元首，轰炸其首都并以武力将其从

其领土带走，并将在自己的地区法院审判他。

后果与马杜罗无关。后果关乎所有人。如果这一先例成立，每个大国都可以效仿：中国可以"逮

捕"一位其法律认定为恐怖分子的总统；俄罗斯可以"逮捕"一位其法典认定为极端分子的领导人。

指控内容无关紧要——每个国内法律体系都能制造一项指控。1月3日被摧毁的不是一个政权：而

是将国际法与强者法则分隔开来的屏障。

此外还有背景：自2025年9月以来，在加勒比海和太平洋对船只发动了三十多次军事打击，一百

一十多人未经审判、未经正式指控被杀，没有任何一家法院核实过他们的罪行。国际水域中的法

外处决，被"打击贩毒"的名义常态化。

三、被违反的规范框架

《联合国宪章》第2(4)条——禁止对他国领土完整和政治独立使用武力。第51条（自卫权）不

适用：委内瑞拉既未攻击也未威胁美国

在任国家元首的个人豁免——国际习惯法；国际法院，2000年4月11日逮捕令案（刚果诉比利

时，2002年）

不干涉原则——国际法院，尼加拉瓜诉美国（1986年）：正是因对一个拉美国家非法使用武

力而判决美国败诉的判决，华盛顿当年和今天一样置之不理

禁止法外处决——《公民权利和政治权利国际公约》第6条；生命权与受审判权

禁止无权管理他国领土——"治理该国直至过渡完成"的宣告构成缺乏任何法律依据的事实占领

四、不承认的法律依据

《国家责任条款》（ARSIWA，国际法委员会/联合国2001年）第40条和第41条规定，面对对强行

法规范的严重违反，所有国家有义务：不承认违法行为所造成局面的合法性；不为维持该局面提

供援助或协助；通过合法手段合作终止违法行为。

禁止侵略是一项强行法规范（jus cogens）。俄罗斯违反它时是如此。美国违反它时也是如此。不

承认义务不区分讨喜与讨厌的侵略者、盟友与对手：这种无差别恰恰是使它成为法律的东西。
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由此得出一个明确的结论：任何国家都不得承认在外国军事管理下建立的委内瑞拉政府的合法

性，也不得承认美国国内法院对通过侵略行为抓捕的国家元首的管辖权。

五、一致性的检验——最响亮的沉默

当俄罗斯入侵乌克兰时，欧洲联盟在数小时内作出反应：一致谴责、制裁、冻结储备、特别峰

会。

当美国轰炸加拉加斯并绑架一位国家元首时，欧洲联盟的反应是这样的：高级代表评论说马杜

罗"缺乏合法性"。委员会主席谈论"和平过渡"却不提这次行动——仿佛马杜罗是被风刮走的。一位

欧洲外交部长讥讽道："这事落不到更合适的人头上了"。没有谴责。没有制裁。没有特别峰会。

只有一位欧洲政府首脑明确援引了国际法——而对侵略的正式谴责来自卢拉、佩特罗、博里奇、

墨西哥：来自世界的南方，而不是自诩为法律之母的欧洲。

马杜罗是独裁者，这是事实，但无关紧要。国际法保护领导人不是因为他们善良：保护他们是因

为另一种选择是每个大国都成为其他国家的法官、警察和刽子手。在制裁莫斯科之后对加拉加斯

保持沉默的欧洲，向全世界证明它的指南针不是法律：而是侵略者的身份。

而在这里，损害触底。因为美国不是一个普通国家：它是1945年秩序的设计师，是书写《旧金山

宪章》、设立纽伦堡法庭、八十年来向地球每个角落宣讲"基于规则的秩序"的大国。当体系的担

保人逍遥法外地违反它——而其盟友鼓掌或沉默时——倒下的不是加拉加斯的一个政府：倒下的

是西方为其道德领导地位辩护的论据本身。未来西方对他国侵略的每一次谴责都将胎死腹中，加

拉加斯就是现成的回答。西方所谓的意识形态优越性已不再成立：不是因为其原则是错的，而是

因为它证明了自己并不相信这些原则。

六、具体措施

以对俄罗斯侵略乌克兰所使用的相同形式，正式谴责2026年1月3日的侵略为对《联合国宪

章》第2(4)条的违反

不承认任何在外国军事管理或监护下建立的委内瑞拉政府，直至委内瑞拉人民能够在没有占领

者的自由选举中表达意愿

不承认美国国内法院对通过侵略行为抓捕的国家元首的管辖权，并要求将其移交国际司法管

辖，以审理他应当承担的罪行——这些罪行确实存在，值得一场合法的审判

对海上法外处决和空袭平民受害者进行独立的国际调查

将这些相同的标准适用于每一个国家，无论其地缘政治分量如何——因为在最强者面前止步的

法律从未存在过
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七、根本区分

本宣言不是为尼古拉斯·马杜罗辩护。他的政权压制异见、掏空体制、窃取选举：反对派2024年的

胜利有据可查，随之而来的镇压是查韦斯主义将在历史面前——但愿也在合法法庭面前——承担

的耻辱。它也不是针对美国人民的宣言，美国自己的媒体称该行动为非法，其国会甚至未被征

询。

它针对的是一种方法。捍卫一位不可辩护的国家元首的豁免权，是对相信法律者真诚度的至高检

验：当法律保护无辜者时，任何人都能捍卫合法性。原则在保护我们所鄙视的人时才得到证明

——因为正是在那一刻，它不再是权宜之计，而成为文明。

最终声明

我不承认2026年1月3日对委内瑞拉的侵略的合法性。我不承认绑架在任国家元首是"警务行

动"。我不承认对主权国家的外国统治是"过渡"。我不承认最强者有权做它在他人身上谴责的

事。我并确认：建造国际正义城堡的人正在从内部将其拆毁，而欧洲望向别处。本宣言的存

在，是为了让有人记录在案：并非所有人都望向了别处。因为法律适用于所有人，否则便不适

用于任何人。

法律依据

《联合国宪章》第2(4)、51条

国际法院，2000年4月11日逮捕令案（刚果民主共和国诉比利时），2002年——在任国家元首的豁免

国际法院，在尼加拉瓜和针对尼加拉瓜的军事与准军事活动案（尼加拉瓜诉美国），1986年

《公民权利和政治权利国际公约》（1966年）第6条

ARSIWA（国际法委员会/联合国2001年）第40-41条

联合国秘书长声明，2026年1月3日（"危险先例"）

巴西、哥伦比亚、智利、墨西哥、乌拉圭和西班牙政府联合声明，2026年1月
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